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Eloadas szerkezete

Kiindulas: egy orszag brutto hazai termeke (GDP) lenyegeben
tersegei brutto hazai termekének osszessége, emiatt jol
megbecsulheto az egyes térségek hozzajarulasa az orszag
gazdasagi novekedésehez

Alapveto6 kérdés: a magyar gazdasagi novekedesnek vannak-e
olyan térbeli jellemzoi, amelyek erositik, illetve gyengitik az
orszag gazdasagi novekedeset?

Az eléadas felépitése:

|. A magyar gazdasag novekedese es térbelisege 2000-2015 kozott:
helyzetkep

2. A gazdasagi novekedes alapveto tényezoinek terbelisege
3. Alapveto kerdések és dilemmak (otletek a diagnozishoz?)



I. A magyar gazdasag novekedése és térbelisége
2000-2015 kozott

A GDP szamitasanak modosulo hattérfeltetelei:
O Adatok: ESA2010 (2014-ben vezették be, idében visszamendleg Ujraszamolva)
0 Osszemérés: vasarlderd-paritas vagy volumenindex?

O Chain linked volumes (2010), euro per capita (orszagokra 2016 december végén
kozolte az EUROSTAT, azota idonkeént frissitik)

O Az egy fore juto GDP novekményének felbontasa (dekompozicio):
e munkatermelékenység (egy foglalkoztatottra jutd GDP)
o foglalkoztatottsag (|5-64-esek korében)

e munkaképes koruak Iétszama (15-64 éves korosztaly)

Milyen teriileti egységeket érdemes figyelembe venni: megyék vagy régiok!?

O Budapest és vonzaskorzete (kozel 3 millid lakos, metropolitan region):
Budapestet és Pest megyét osszevonjuk (Kozép-Magyarorszag)

O Az attekinthetdség miatt a megyék 4 tipusat vettik alapul

O Teruleti arindexek hianya miatt mindegyik megyében az orszagos
volumenindexet alkalmazzuk, 2010-es bazison
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Ot megyetipust alakitottunk ki

o Kozép-Magyarorszag: Budapest és Pest

* Feldolgozoéipari: Gyér-Moson-Sopron, Fejér, Komarom-Esztergom, Vas
e lparosodo: Zala, Bacs-Kiskun,Veszprém, Borsod-Abauj-Zemplén, Heves, Jasz-

Nagykun-Szolnok
e Tudaskozpont: Baranya, Csongrad, Hajdu-Bihar
e Ruralis:Tolna, Somogy, Békés, Szabolcs-Szatmar—Bereg, Nograd
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A GDP egy lakosra juto 2010-2015 kozotti novekményének
felbontasa (e. Ft,2010-es arakon)
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Az alkalmazasban allék részaranya az osszes alkalmazotton
beliil, illetve valtozasa 2010 és 2014 kozott, %

Versenyszféra Koltségvetési szféra

2014/2010, 2014/2010,
2010,% | 2014, % 2010,%| 2014, %
% %
Kozép-
M . 75,5 74,4 101,3 21,2 21,1 102,4
agyarorszag

Feldolgozoipari 79,8 79,0 106, | 18,4 18,9 1 10,0
Iparosodo 70,8 68,9 102,9 26,0 28,3 | 14,8
Tudaskozpont 68,4 64,3 96,4 28, 31,2 113,6
Ruralis 64,0 61,4 102, 31,9 34,8 1 16,0
Orszag 72,0 71,0 101,9 24,0 25,3 110,0




A brutté hozzaadott érték (GVA) 2012 és 2014 kozotti
valtozasahoz a nemzetgazdasagi agak hozzajarulasa, e. Ft/fo

Nemzetgazdasagi ag Kod Kozép- Feldolgo- | Iparo- | Tudas- | Ruralis | Orszag
Magyarorszag zOipari sodd | alapu

Mezdgazdasag, A 4 7 8 20 20 10
erddgazdalkodas, halaszat
Ipar, feldolgozoipar nélkiil B,D.E -20 -3 2 2 -5 -6
Feldolgozodipar c a4t 333| 101 29 49 100
Epitdipar F 21 36 26 24 21 25
Kereskedelem; szallitas, G,H,I 161 30 29 -1 22 64
raktarozas; szallashely-
szolgéaltatas és vendéglatas
Informacid, kommunikacio J 42 -2 -1 4 -2 12
Pénziigyi, biztositasi K 6 -8 -7 -8 -6 -3
tevékenység
Ingatlaniigyletek L 15 15 11 6 3 11
Szakmai, tudoméanyos, M,N 63 23 10 14 4 28
muszaki, adminisztrativ €s
szolgaltatast tamogato
tevékenyseg
Kozigazgatas, védelem; O,PQ 86 28 51 57 48 59
oktatas; human-egészségiigyi
¢s szocialis ellatas
Miuvészet és szabad 1do; R,S,T, 29 6 7 8 4 11
egy€b szolgaltatasok U
Osszesen A-U 446 463 236 154 159 308




Az egy lakosra juté6 GDP néhany poszt-szocialista orszag
NUTS3-as fovarosi térségében (PPS, euro)
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Néhany empirikus kovetkeztetés

. (a)Magyarorszag 2006-ig dinamikusan novekedett, amely folyamat

mar a globalis valsag eldtt, 2007-ben megtorpant és csak 2013-

tol indult meg ujra

| (b) 2006-ig mindegyik megyében megfigyelhetd gyors gazdasagi

. novekedés, ami féleg a munkatermelékenység javulasanak
tudhato be

(c) 2011-t6l els6sorban a foglalkoztatas javulasa noveli a
gazdasagi kibocsatast

(d)Budapest és vonzaskorzete (Kozép-magyarorszagi régio)
2006-ig huzta magaval, mig 2011-t6l visszafogja a hazai
gazdasagi novekedest

(e)2010 utan f6leg a feldolgozoipari megyék (és az FDI cégek)
generaljak az orszagos novekedést: Gydr-Moson-Sopron, Fejér,
Komarom-Esztergom, Vas

(f) A kevésbé fejlett megyék kozul tobb ujraiparosodik: Bacs-
Kiskun, Borsod-Abauj-Zemplén stb.

(g) A nagy egyetemi kozpontokkal bir6 megyeék, a
,tudaskozpontok’ is visszahuzzak az orszagos novekedest:
Baranya, Hajdu-Bihar, Csongrad



2.A gazdasagi novekedés alapvet6 tényezoinek

térbelisége (munka, toke, technolégia)

A felsofoku végzettségiiek aranya, %

Osszes lakossag 34-30 évesek kozott
1990 2001 2011 2016 1990 2001 2011 2016

Kozép- 15,5 19,4 28,4 34,3 19,3 22,0 39,3 47,2
Magyarorszag

Feldolgozoipari 8,6 10,8 16,1 18,9 11,8 13,2 23,4 28,9
Iparosodo 7,7 9,6 14,2 16,7 10,9 12,0 20,7 24,7
Tudasalapu 8,9 11,4 17,4 21,0 11,9 14,8 26,7 31,7
Ruralis 6,9 8,5 13,1 15,2 10,2 10,6 19,6 23,2
Orszag 10,1 12,6 19,0 22,8 13,2 15,3 28,0 33,9

Nappali tagozatos felsooktatasi hallgatok fajlagos szama (f6) és megoszlasa (%)

Hallgato/ezer lakos Megoszlas (%)
2006 2010 2015 2006 2010 2015
Kozép-Magyarorszag 36 38 37 45,7 51,2 56,6
Feldolgozoipari 16 12 9 10,0 7,9 6,6
Iparosodé 12 9 7 14,1 11,2 8,5
Tudasalapu 39 42 38 23,6 26, | 25,5
Ruralis 8 5 3 6,2 3,6 2,5
Orszag 22 22 20 100,0 100,0 100,0




Egy lakosra juto beruhazasok értékének alakulasa, folyo aron, e. Ft
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. Az EU-s gazdasag- és vallalkozasfejlesztési forrasok egy lakosra juto,
~ kifizetett értéke (2004-2015), a projekt helyszine alapjan, foly6 aron, e. Ft
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Az ezer lakosra juté K+F-koltség és —-beruhazas értéke (foly6é aron)
és megoszlasa (%)

K+F-koltség K+F-beruhazas

2005-2006 2014-2015 2005-2006 2014-2015

e. Ft % e. Ft % e. Ft % e. Ft %
Kozép-Magyarorszag 43,2 685 86,4 66,3 9,8 75,2 [1,I | 53,5
Feldolgozoipari 8,0 6,5 22,5 8,3 1,0 3,8 44| 10,2
Iparosodo 5,6 8,3 14,0 9,0 I, 7,7 46| 185
Tudasalapu 19,0 14,5 42,5 14,4 3,1 11,6 6,7 143
Ruralis 2,2 2,1 4,7 2,0 0,4 1,7 1,3 3,6
Orszag 17,8 | 100,0 39,3 100,0 3,71 100,0 6,2| 100,0

Szazezer lakosra juté kutatok és tudomanyos fokozattal birok szama, f6

Kutatok* Tudomanyos fokozattal birok**
2006 2010 2015 2006 2010 2015
Kozép-Magyarorszag 401 477 587 256 265 317
Feldolgozoipari 9l 10 123 57 68 74
Iparosodo 61 74 92 48 49 56
Tudasalapu 195 232 250 210 253 300
Rurdlis 28 37 28 26 26 22
Orszag 174 213 257 126 139 |64




3.Alapveto kérdések és dilemmak

(a) EIméleti felvetések:

Magyarazhato-e szakmailag korrekt modon az orszag gazdasagi
novekedése csupan a makrogazdasagi adatok alapjan?

Minek tudhato be, hogy Budapest és vonzaskorzete 2007 utan alig fejlodik
és visszafogja az orszag novekedését, holott koncentralja a mindségi
termelési tényezoket (munkaerd, K+F beruhazasok, EU-s forrasok stb.)?

Miért stagnalnak a nagy egyetemi és klinikai kozpontokkal biré megyéek?

Milyen esélyuk van a gyenge human tokével bird iparosodo vagy ruralis
megyéknek?

(b) Gazdasagon kiviili tényezdk:

Milyen hatasa lehet a gazdasagi novekedésre az orszag egypolusu
telepuilésszerkezetének?

Mit eredményezett a sugariranyu, egykozpontu kozlekedésfejlesztés?

(c) Gazdasagpolitikai tényezdok és folyamatok:

Miért nem fejlodtek a jelentSs osszegl EU-s tamogatasok célteruletei, az
elmaradott térsegek!?

Mennyire hatékony a térsegek centralizalt, projekt-alapu gazdasag- és
vallalkozasfejlesztése!?



(2)

(b)

(d)

(e)

(f)

Osszegzés

A lassu orszagos gazdasagi novekedés nehezen ertelmezheto a
terbeliseghez kapcsolodo kérdések negligalasaval
A hazai kozgazdasz és regionalista szakma ados az orszag gazdasagi

novekedésének realis értelmezésével es a szakmai kozeg, valamint
dontes elokészitok figyelmenek felkeltesevel

Amig 2006-ig a fovarosi terseg dinamizalta a gazdasagi novekedeést,
addig 2010-tdl visszafogja, holott koncentralja az orszag innovativ
novekedeési tenyezoit (K+F human toke, beruhazasok, fejlesztesi
forrasok stb.)

Amig a fovarosi gazdasag szolgaltato uzletagai nem lesznek
nemzetkozileg versenyképesek, addig az orszag novekedese is lassu és
egyertelmden a feldolgozoipari FDI-tol fugg

A hazai fejlesztéspolitika nem hatékony, sem az orszag gazdasagi
novekedését, sem a kevésbe fejlett terségek felzarkozasat nem segitette

A projekt-alapu kozpontositott EU-s palyazatok helyett integralt,
bottom-up gazdasag- és vallalkozasfejlesztés kellene, a varostérségi
multiplikator- és kiszorito hatasok elozetes hataselemzése alapjan



Koszonjuk a figyelmet!



