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Kutatasi célok

A hazai TDM-desztinaciok komplex
elemzése

Relativ versenyképességi pozicio
meghatarozasa

A versenyképességi pozicio és a
befolyasolo sikerességi faktorok
egylttes értekelése




Alkalmazott piramis-modell
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A vizsgalt desztinaciok

Hazai TDM-desztinaciok (2012. majus)
Rendelkeznek helyi TDM-szervezettel

Csoportositas: Aubert (2011)
desztinacio-tipologia szerint:
Vizparti desztinaciok
Egészségturisztikai desztinaciok
Varosi desztinaciok
Vidéki desztinaciok
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Helyi1 TDM szervezetek
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Forras: sajat szerkesztés




Alkalmazott modszerek

Versenyképességi pozicid
meghatarozasa:
DVP-mutatoval

Versenyképessegi potencial sikerességi
faktorainak értékelése:

TDM-menedzserek

Pontozas 1-5-ig tart6 skalan

Elemzés: atlag alapjan
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Vizparti desztinaciok — komplex
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Egészsegturisztikai
desztinaciok — DVP
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Egészsegturisztikai
desztinaciok — komplex
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Varosi desztinaciok — komplex
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Vidéki desztinaciok — DVP
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Vidéki desztinaciok — komplex
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Osszegzes

A versenytarsak kozotti versenyhelyzet
értékelése fontos — a DVP ebben sokat
segit

A pozici6 mellett a versenykéepességi
potencialt is érdemes vizsgalni

A versenytarsak lehatarolasa a
desztinacio elképzelései alapjan
lehetséges
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